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Dluznici vSech zemi,
spojte se!

alé dluhy jiz prestava
mit smysl vymahat diky
snizeni odmén pro ad-
vokaty, které je u¢inné
od cervence letosniho
roku. Celou dobu to vy-
padalo, Ze si vymyslime, prosté my vychytrali
advokati ohlupujici masy ve snaze zapusobit
na chystanou regulaci nasich ,bezpracnych*
ziskt, ale karta se obratila a co se najednou
nedoc¢teme v dennim tisku? Dluznici, co nepla-
ti za telefon, odvoz odpadkt, v MHD a jinde,
se zfejmé nebudou muset obavat, Ze by jejich
dluhy nékdo vymahal a nakonec dokonce pii-
Sel exekutor, aby jim zabavil jejich nejcennéjsi
majetek, ktery jesté nestihli ukryt, pfevést ¢i
odvézt. Dlivodem je pravé vy$e odmén advo-
katl za vymahani takto nizkych pohledavek,
priznavanych soudem, resp. nize danych od-
mén, abychom se vyvarovali nebezpeci pou-
zivani terminu vyse, ktery vyvolava dojem,
Ze jde o ¢astky, nad nimiz sice Zehrame, ale
ve skutecnosti ndm pokryji nasi reZii a jesté
zbyde na marzi v fadech desitek procent.

Velci véritelé se nyni obavaji, Zze néklady
na vymahani prevysi vysi dluhu a vyméahani
tak pfestane mit ekonomicky smysl, protoze
advokati uZz nemaji zajem od nich baliky po-
hledavek kupovat pravé s ohledem na snize-
né odmény a firmy naopak na to nemaji do-
state¢nou kapacitu, aby tak ¢inily vlastnimi
zameéstnanci, Umérnou ziejmé i chuti jejich
zaméstnanct se mnozstvim takto malych
pohledavek a s nimi spojenych dluzniki zaby-
vat. A jak vyplyvéa z prizkumu, drobné pohle-
davky pry véritelé nebudou fesit, ale rovnou
odepisovat.

Dalo by se tak uzavtit jednou vétou. ,Vzdyt
jsme Vam to fikalil* Nebo jesté pfidat moud-
rost typu ,Mate, co jste chtélil*. Vlastné o nic
nejde, advokati budou z pohledu §iroké vetej-
nosti méné bohati, ale pofdd na tom budou
skvéle a chudéci dluznici se nebudou dosta-
vat do existenénich potizi kvili tomu, Ze pro-
sté nezaplatili za jizdné v ptedrazené MHD,
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za své telefonické hovory, kde jim stejné ka-
zdou chvilku vypadl signal, za dodavky ener-
gie, tepla, vody a vSeho mozného i nemozné-
ho, a to diky hrabivym advokatum, ktefi si
k vymahanym ¢éastkam prirdZzeli nehordzné
odmeény za svou ¢innost, ac¢koliv jim tato ne-
zabrala vic nez par minut diky vypliiovani
stale stejnych formulait. Pti psani téchto fa-
dek jsem aZ rozechvély z pfedstavy, jaky by
neboha dluZnice s jedendcti ratolestmi zazi-
vala §ok pfi ¢teni opakovanych vyzev doporu-
¢enym dopisem ze strany advokata (nechtéjte
vedet, kolik ten dopis stoji, i posté je tfeba
pomahat), aby zaplatila poplatky za telefon,
kdyz dluZi i za vSechno ostatni. Jaky by asi
musela svést vnitini boj, co zaplatit, a co ne,
nehledé na to, ze nema ani tuseni o nebezpedi
zvyhodnénijen nékterého z vétitel? Neslo by
o lehké rozhodnuti a nelze se divit, Zze ve vét-
§iné piipadi nezaplati viibec nic. Jakkoliv zni
popsany piiklad zlovéstné, v praxi je situace
radéji nepfevezme. Dokonce ani hrozba sank-
ci typu odpojeni telefonu neni dostate¢né
odstragujici, operatort je hodné, konkurence
tvrda a feseni na jistou dobu se vZdycky na-
jde. Lze tak chtit po takové dluznici, aby jesté
platila advokéatovi jeho pfemrs$ténou odmé-
nu?! Otazku at si kazdy odpovi podle svého
svédomi, pokud vi, co to znamena. A jestlize
se néktery z kolegt timto zptisobem zachové
a odmeénu si narokuje, je asi nejjednodussi ¢e-
lit podobnému nétlaku stiznosti na ptislusny
stavovsky orgdn a ten si jiz s podobnymi je-
dinci poradi.

Slabé je tfeba chranit a socidlné slabé tim
spise, o tom neni sporu. Pro¢ potom ale tuto
zdsadu nepfevedeme elegantné do praxe?
Pro¢ napiiklad nestanovime hranici, pod niz
se pohleddvky obecné vyméhat nebudou?
Chceme-li potésit neplati¢e dluhti, nebojme
se jit d&l, nez jsme dosud uéinili, kreativiteé se
meze nekladou. V prvni fazi bych tedy doporu-
¢il nastavit ¢astku pohledavky, které je ze stra-
ny vétitele nevymahatelnd. Nechci byt prilis
ambiciozni, a tak bych doporu¢oval zacéit tfeba
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s ¢astkou 2.000K¢. Dobfe se pamatuje a pokry-
je fadu drobnych pohledavek, jimiz jsme ubo-
hym dluzniktim leckdy ztrpcovali zivot. Bude
napt. stacit i na pokryti nezakoupené jizdenky
v MHD s ptirdzkou od revizora. Tato ¢astka
ovSem samoziejmé nezbavi starosti dluzniky,
kteti maji i dalsi dluhy z pohledavek jinych
vétitell, pfi¢emz dluznikt tohoto typu - tzv.
,zadluzenych kam se podivas" je vic nez dost.
Z tohoto divodu je nutné nastavit dalsi ¢ast-
ku, tzv. kumulovanou, tedy maximum vs$ech
dluznych ¢éstek jednoho dluznika za urcité
obdobi, které budou rovnéz ze strany véfiteld
nevymahatelné. Zde by §lo napt. stanovit ¢ast-
ku 50.000K¢ za jeden kalend&ini rok pro jedno-
ho dluznika, ale v ramci péce o zdravy rozvoj
rodiny by bylo mozné navyseni za kazdé ne-
zletilé dité o dalsich 5.000K¢. Tento program
zvy$ené porodnosti by se statu v kratké dobé
urcité vyplatil, ale na ekonomické rozbory zde
nanesteésti neni dostateény prostor.

V ramci budovani dalsi faze jakéhosi quasiso-
cializmu bych navrhoval i zavedeni ur¢itych
sankci proti véritellim, tim spise, Ze se vesmeés
jedna o bohaté firmy a ty by mély odvést ze
svych zisku vice nez dosud. Vyhledové by mél
byt pak nastolen stav, kdy budou dluznici eko-
nomicky stejné silni jako souc¢asni véftitelé. Ji-
nak fe¢eno, pro tento cil bude nutné zavést lec-
kdy i radikalni opatfeni, kterda povedou k do-
sazeni tohoto zaméru. Chapu, Ze fadu firem
navrhovana opatfeni zpoc¢atku nenadchnou
a jsem pripraven celit jejich kritice, trpélivé vy-
svétlovat navrhovana opatteni a pomahat jim
s jejich zavedenim, samoziejmé ov§em za pii-
méfenou odmenu.

V krajnim pfipadé bude tfeba sédhnout pri
zavadéni sankci k nepopularnim opatfenim,
ptipominajicim zndrodnéni, ovSem v tomto
ptipadé majetek neptipadne vSemu lidu, ny-
brz dluzniktim, sdruzenym snad do spolku
neplati¢t. Tento proces pochopitelné zabere
urc¢itou dobu, neo¢ekévejme proto, ze dluznici
zbohatnou pfes noc stejné rychle, jako vétite-
1é zchudnou, ale véfme, Ze po urc¢ité dobé si

budou obé skupiny kone¢né rovny a tim dojde
ke splnéni snu mnoha generaci. V této sou-
vislosti navic zduraziuji, ze diky nastolené
rovnosti dojde k vyraznému poklesu celkové
vyse dluznych ¢astek, protoze zbohatli dluz-
nici zaénou platit dobrovolné a tim prispéji
k opé&tovnému vylepseni hospodaiskych vy-
sledkt véfitelt a takto se cely proces muze
opakovat donekone¢na. Jeho monitorovanim
by meéli byt poveteni odborné zdatni profe-
sionélové, ktefi budou zarukou spravnosti
realizovanych krokt a souCasné dohlédnou
na zachovavani prav dluznikt, jakoz i budou
celit snaham o diskriminaci ze strany vétitelt.
Takovi profesionalové by mohli byt jmenovani
z tad notai, ale ti jsou vesmes pretizeni diky
jejich omezenému pocétu a dosud nesnizenym
odmeénam, takze realné nepfipadaji v uvahu.
V uvahu pfichazeji i soudci, ale s ohledem
na mnozstvi nevyiizenych piipadi za posled-
nich 25 let by bylo blahové pfedpokladat, ze
by byli schopni tento kol zvladnout. Vytvo-
feni nového centralniho ufadu se také nejevi
jako optiméalni s ohledem na proklamované
zlevnéni prebujelého statniho aparatu, datio-
vé-auditorské firmy by si ukrojily z pohledav-
kovych kolacu tak velky dil, Ze by nic nezutsta-
lo na plnéni vétitelim, a proto ziejmé nezby-
vé, nez danou agendu pfenechat advokatum.
V takovém ptipadé doporucéuji nastavit odme-
ny za uvedenou ¢innost jako neménné na dal-
§ich cca 30 let a opatfit infla¢ni dolozkou se
zékazem jejich sniZeni na stejné obdobf, jinak
hrozi, Ze se fady dluznikt rozrostou o nékolik
tisic pfislusnikli tohoto ve svété dosud pres-
tizniho povolani.

Vyse zminéné doporuceni se samozieimé ty-
kaji jen dluznikt-neplati¢t. Kromé nich existu-
je stéle jesté i skupina dluzniki, kteti své dlu-
hy plati dobrovolng, ale diky vy$e navrhované-
mu velkorysému programu se jejich ptistup vic
neZ pravdépodobné zméni a oni jiZz nebudou
jako hlupéci ter¢em posméchu neplati¢u. Z to-
hoto diavodu se jimi podrobnéji nezabyvam,
kdyZ ptedpokladam, Ze i oni brzy rozsiti fady
spolku neplati¢. A protoZze neZzijeme izolo-

vane, ale jsme soucasti velkého evropského
spole¢enstvi, doporu¢uji navrhované feseni
vyvézt i za hranice nasi malé zemé. Pfedstava
sevieného internacionalniho §iku dluznikd,
demonstrujiciho svou jednotnost a silu vaci
vétitelim.....??? @

JUDr. Josef Vejmelka,
advokat
Vejmelka & Wiinsch s. r. o.
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